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 انًقذيت:

ٚشٓذ انؼصش انحذٚذ غفشة سقًٛت غٛش يسبٕقت أرشث 

فٙ جًٛغ جٕاَب انحٛاة، حٛذ باث انُظاو الإنكخشَٔٙ 

ٚفشض ٔجٕدِ بقٕة فٙ يخخهف الأَشطت انٕٛيٛت. ٔنى 

ٚؼذ انخطٕس انخقُٙ حكشًا ػهٗ يجالاث يؼُٛت، بم شًم 

حخٗ انًٍٓ انخٙ كاَج نفخشة غٕٚهت يقخصشة ػهٗ 

ظم ْزا انخحٕل انسشٚغ،  انبشش، يزم يُٓت انطب. ٔفٙ

بشصث انحاجت إنٗ حُظٛى قإََٙ لاسخخذاو حقُٛاث انزكاء 

الاصطُاػٙ، ٔخاصت فٙ يجال انشٔبٕحاث انطبٛت، إر 

سؼج بؼط انخششٚؼاث، ٔخصٕصًا انًذَٛت يُٓا، إنٗ 

ٔظغ أغش قإََٛت حُظى يسؤٔنٛت ْزِ انخقُٛاث فٙ حال 

اشش. يباسحكابٓا أخطاء، سٕاء بشكم يباشش أٔ غٛش 

ت فٙ  سغى ًّ يا ٚقذيّ انزكاء الاصطُاػٙ يٍ فٕائذ ج

انًجال انطبٙ، إلا أٌ احخًانٛت ٔقٕع أظشاس َخٛجت 

لاسخخذايّ حسخٕجب يساءنت قإََٛت. ٔقذ أقشّث انؼذٚذ 

يٍ انقٕاٍَٛ ٔجٕد يسؤٔنٛت ػقذٚت حقغ ػهٗ ػاحق 

انطبٛب حجاِ يشٚعّ، يًا ٚخٛح نهًشٚط انًطانبت 

ٔقٕع خطأ غبٙ. كًا اسخقش  بانخؼٕٚط إرا يا ربج

الاجخٓاد انقعائٙ ػهٗ ححًٛم انطبٛب انخضايًا بعًاٌ 

سلايت انًشٚط، ٔلا ٚؼُفٗ يٍ ْزِ انًسؤٔنٛت إلا إرا 

كاٌ انعشس َاحجًا ػٍ سبب أجُبٙ لا صهت نّ بّ، أٔ 

َخٛجت نخطأ صادس ػٍ انًشٚط راحّ، أٔ بفؼم قٕة 

 قاْشة أٔ حادد فجائٙ.

( 1591نسُت  04انؼشاقٙ سقى )ٔٚؼُذ انقإٌَ انًذَٙ 

يٍ أبشص انقٕاٍَٛ انخٙ حُأنج يٕظٕع انًسؤٔنٛت 

ا دقٛقاً نًسؤٔنٛت  ًً انًذَٛت، إلا أَّ نى ٚخعًٍ حُظٛ

انشٔبٕحاث انطبٛت، يًا ٚكشف ػٍ ٔجٕد فشاؽ حششٚؼٙ 

فٙ ْزا انًجال. ٔفٙ انًقابم، َجذ أٌ الاححاد الأٔسٔبٙ 

لال قشاسِ قذ احخز خطٕة يخقذيت بٓزا انشأٌ يٍ خ

ٍ حٕصٛاث 7412فبشاٚش  11انصادس فٙ  ًّ ، ٔانز٘ حع

يٕجّٓت إنٗ نجُت انقإٌَ انًذَٙ بشأٌ قٕاػذ حُظٛى 

انشٔبٕحاث. ٔفٙ ظٕء يا حقذو، ٚخُأل ْزا انبحذ 

ححهٛم ياْٛت انطبٛب اٜنٙ، ٔانًسؤٔنٛاث انقإََٛت 

 .انًخشحبت ػهٗ أػًانّ
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 ثانيًا: إشكالية البحث

تتمثل المشكمة الجوىرية التي يعالجيا ىذا البحث في مدى إمكانية مساءلة الطبيب الآلي قانونيًا 
عند ارتكاب خطأ أثناء أداء ميامو الطبية، رغم أنو لا يمتمك القدرة الذاتية عمى إصدار الأحكام 

وتثور التساؤلات حول الجية التي ينبغي أو اتخاذ القرارات المستقمة كتمك التي يتخذىا الإنسان. 
أن تتحمل المسؤولية في حال وقوع خمل فني أو ميكانيكي أثناء استخدام الروبوت الطبي: ىل 
تقع عمى عاتق الشركة المصنّعة؟ أم عمى مبرمج النظام؟ أم عمى المستخدم البشري؟ وىل يُشترط 

خمل ناشئًا عن برمجة خاطئة أو تصميم التحقق من طبيعة ظروف التشغيل لمتأكد مما إذا كان ال
غير دقيق؟ كما تطرح الإشكالية تساؤلًا ميمًا حول مدى إمكانية مساءلة الذكاء الاصطناعي نفسو 
مكانية تطبيق قواعد المسؤولية المدنية عميو بمعزل عن الإنسان،  كشخص معنوي مستقل، وا 

 بة ىذا التحول النوعي في المجال الطبي.ومدى كفاية أحكام القانون المدني العراقي الحالية لمواك

 ثالثاً: منهجية البحث

اعتمدنا في ىذه الدراسة عمى المنيج التحميمي المقارن، بيدف تقديم معالجة عممية تجمع بين 
الجانب النظري والتطبيقي. وتم ذلك من خلال تحميل النصوص القانونية ذات الصمة في القانون 

التطورات التشريعية الحديثة في القوانين المدنية الأوروبية، مع دعم المدني العراقي، ومقارنتيا ب
التحميل بآراء فقيية وقضائية لتوضيح المسارات الممكنة لممساءلة القانونية عن الأضرار الناشئة 

 من استخدام الطبيب الآلي.

 رابعًا: خطة البحث

المفاىيمي لمطبيب الآلي  تنقسم ىيكمية البحث إلى مطمبين رئيسيين: يتناول الأول الإطار
وطبيعتو القانونية، بينما يُعنى المطمب الثاني بتحميل المسؤولية القانونية المترتبة عمى الخطأ 
الذي قد يصدر عنو، وذلك من حيث الأساس القانوني وأنواع المسؤولية. ويُختتم البحث بخاتمة 

المقترحة لتطوير الإطار القانوني تتضمن أىم النتائج التي توصمنا إلييا، إضافة إلى التوصيات 
 الناظم ليذه المسألة المستجدة.
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 المطلب الأول

 الالي الطبيب مفهوم

شيد مجال نظم المعمومات خلال العقود الأخيرة من القرن العشرين تحولات عميقة وسريعة، 
تجسدت في ظيور تطبيقات متطورة ومعايير حديثة لتصميم أنظمة المعمومات. وقد أصبح من 
الواضح أن الذكاء الاصطناعي يشكل عنصرًا محوريًا في مختمف القطاعات، غير أن حضوره 

لحاحًا، نظراً لمدقة والحساسية التي في المجال الطبي يُ  مينة  ياتتطمبعد من أكثر الحقول أىمية وا 
الطب. فقد أثبتت العديد من الدراسات والأبحاث أن تطبيقات الذكاء الاصطناعي أصبحت ركيزة 
أساسية في دعم الأنشطة الطبية، سواء في التشخيص أو المتابعة أو العلاج. وانطلاقًا من ذلك، 

 ىذا المطمب إلى فرعين رئيسيين: سيتم تقسيم

 بالطبيب الآلي )ماهية الطبيب الآلي(. فالتعري أولًً:
 ونية لمطبيب الآلي.نبيان الطبيعة القا ثانيًا:

 الأول الفرع

  الالي الطبيب ماهية

قد تم استحداثو عمى يد العالم  "الذكاء الاصطناعي"ظيرت المراجعات والبحوث أن مصطمح أ
. وقد عرّف ىذا المصطمح بوصفو "أبو الذكاء الاصطناعي"، والذي يُعرف بمقب جون مكارثي

 Artificialفرعًا ىندسيًا يُعنى بابتكار آلات ذكية، لا سيما في إطار تصميم برامج الكمبيوتر )
Intelligence. Tutorials Point, 2015 ى الرغم من انتشار تطبيقات الذكاء ( وعم

الات، بما في ذلك المجال القانوني، إلا أنو لا يوجد إلى الآن الاصطناعي في مختمف المج
رى بعض الباحثين وي  Cobo, Prato, Martinez, 2020: 7)تعريف موحد ليذا المصطمح )

أن الذكاء الاصطناعي يُعبّر عن محاكاة لمقدرات العقمية البشرية، من خلال برامج حاسوبية قادرة 
 (.97 :0202ذ القرار )خميفة، عمى تقميد التفكير والسموك واتخا

في المقابل، يشير آخرون إلى أن الذكاء الاصطناعي ىو ببساطة فرع من عموم الحاسوب يركّز 
ىناك من قدّم تعريفًا أكثر تفصيلًا، واعتبره ( و  Luger, 2009: 5عمى أتمتة السموك البشري )

تعددة تُستخدم لمساعدة الأفراد تقنية حديثة تم تطويرىا خلال القرن العشرين، وتشمل برمجيات م
في صنع القرار داخل المؤسسات، وتعمل عمى تزويد الحواسيب بسموك ذكي يتمثل في تحميل 

 (.22 :0290البيانات والتصرف بناءً عمييا )اليونس، 
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أما بالنسبة لمطبيب الآلي، فيو يُعد روبوتاً ذكيًا تم تصميمو خصيصًا لأداء ميام طبية متنوعة 
رعاية الصحية. ووفقًا لمتصنيف القانوني المعتمد في تشريعات دول الاتحاد الأوروبي، وتقديم ال

يُصنّف الروبوت ضمن فئتين: روبوتات مخصصة للاحتياجات الشخصية، وأخرى للاستخدامات 
الطبية. وتُحدد خصائص ىذا الروبوت بقدرتو عمى اكتساب استقلالية نسبية عبر أجيزة استشعار 

التعمم من خلال التفاعل مع محيطو، إضافة إلى مرونتو في تعديل سموكو تبعًا وتحميل بيئي، و 
(. كما نص القانون الكوري في مادتو الثانية عمى تعريف 05-04 :0295لمظروف )محمد، 

الروبوت بأنو أداة ميكانيكية تتمتع بالقدرة عمى استشعار محيطيا، وتحميل المواقف، والتصرف 
 (.06 :0295بطريقة مستقمة )محمد، 

أما القانون المدني العراقي، فمم يتضمن تعريفًا صريحًا لمفيوم الذكاء الاصطناعي، غير أنو 
، حيث جاء في 0290لسنة  56أشار إليو بشكل غير مباشر في قانون التوقيع الإلكتروني رقم 

أو وسيمة  بأنو أي برنامج حاسوبي "الوسيط الإلكتروني"المادة الأولى، الفقرة الثامنة، تعريف 
إلكترونية تُستخدم لتنفيذ إجراء أو الرد عميو بقصد إنشاء أو إرسال أو استلام معمومات )قانون 

(. ومن ىذا التعريف، يمكن استخلاص أن 0290لسنة  56التوقيع الإلكتروني العراقي رقم 
وي عمى المشرّع العراقي اعترف ضمنًا بالطبيب الآلي بوصفو وسيطًا إلكترونيًا، أي جياز يحت

ونستنتج من ىذه  مكونات حاسوبية أو إلكترونية قادرة عمى أداء ميام محددة بصورة شبو مستقمة.
التعريفات الواردة في التشريعات أعلاه بأن الطبيب الآلي )ىو كل جياز يدخل في تصميمو 

 الحاسب الالي أو أي وسيمة إلكترونية( وقد حدده المشرع العراقي بأنو وسيط إلكتروني.  

 الثاني الفرع

 القانونية الآلي الطبيب طبيعة

 ظل في المناسبة القرارات واتخاذ والتحميل التفكير عمى الفطرية بقدرتو الإنسان يمتاز
 الأدوار من بالعديد قيامو في الأساس شكمت لطالما خصائص وىي المتغيرة، الظروف

 من تدريجيًا تقترب باتت الآلي الإنسان مثل الذكية الأنظمة فإن وبالمقابل،. والمينية الاجتماعية
ن القدرات، ىذه محاكاة  وفي. إلييا الموكمة الميام بطبيعة يرتبط محدود نطاق ضمن ذلك كان وا 

 الشخصية صفة إضفاء الممكن من كان إذا ما حول ميم قانوني تساؤل يُثار السياق، ىذا
 عنو تصدر التي الأفعال عن قانونيًا مساءلتو ثم ومن الاصطناعي، الذكاء عمى القانونية

 (.991: 0202 الخطيب،)
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 الطبيعية الشخصية: رئيسيين نوعين إلى القانونية الشخصيات تصنيف عمى القانون درج وقد
 لمكيانات تُمنح التي المعنوية أو الاعتبارية والشخصية الممموس، البشري الكيان إلى تشير التي
 تنظيمية لأغراض مستقل قانوني بوجود ليا يُعترف والتي والمؤسسات، كالشركات المادية غير
 تخولو وخصائص صفات الاعتباري الشخص ويُمنح(. 36-97: 0295 الخطيب،) معينة

 والوجود لمتقاضي، والأىمية مستقمة، مالية ذمة كامتلاك الالتزامات، وتحمل الحقوق ممارسة
 العراقي المدني القانون ويؤسس. نونالقا أمام ويمثميا المؤسسين إرادة من يُستمد الذي الاعتباري

 .9739 لسنة 22 رقم القانون من( 26) المادة في القواعد ليذه
 شخصًا الآلي الطبيب اعتبار الممكن من كان إذا عما تساؤل يُطرح المفيوم، ىذا من وانطلاقًا
 من المسؤولية نقل في يُسيم قد ما وىو الالتزامات، لبعض ويخضع الحقوق بعض يمتمك معنويًا
 اتجاىين إلى الطرح ىذا بشأن الفقيية الآراء انقسمت وقد. ذاتو الكيان إلى الروبوت مالك

 الفكرة ىذه أن من انطلاقًا قانونية، شخصية الاصطناعي الذكاء منح فكرة ينكر الأول: رئيسيين
 لا كونو بشري غير كائن عمى تطبيقيا يجوز لا وبالتالي البشر، بين العلاقات لتنظيم نشأت
 من لمتيرب كوسيمة يُستخدم قد بالشخصية لو الاعتراف إن بل قانونية، إرادة أو وعيًا يمتمك

 أنصار يرى المقابل، في (.55: 0296 القوصي،) والمبرمجين المصنعين قبل من المسؤولية
ن الاصطناعي، الذكاء أن الثاني الاتجاه  استقلاليتو فإن الإنسان، تدخل عن مستقلاً  أحيانًا بدا وا 
 ومع. مستمرة تحديثات أو بالبيانات بشرية تغذية عمى الأحيان من كثير في يعتمد إذ نسبية، تبقى
 يشترك الذي التشغيمي الواقع ضوء في مبررًا يكون قد القانوني الشخص صفة منحو فإن ذلك،
 الكيانات ىذه تحميل ضرورة يفرض مما والمالك، والمبرمج كالمصمم طرف، من أكثر فيو

: 0202 الخطيب،) الاصطناعي الذكاء منظومة من جزءًا باعتبارىا جماعية، قانونية مسؤولية
993-996.) 
 ليا تتيح ،"الوظيفية أو التقنية الأىمية"بـ يُعرف ما الكيانات ىذه منح الباحثين بعض ويقترح    
برام الميام أداء  في محصورًا استخداميا يكون أن شريطة قانونية، ضوابط ضمن الصفقات وا 

 تشغيل عمى تترتب قد التي والفنية القانونية التبعات تحمل عمى وقادرة وتقنيًا، ماليًا مؤىمة جيات
 المعاصرة التحديات مواجية في الراىن القانوني النظام تقوية في يسيم التوجو ىذا. الأنظمة ىذه
 بصورة يستفيد بدأ الذي الطبي، المجال في خاصة الاصطناعي، الذكاء تطبيقات تطرحيا التي
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 شركات كبرى دفع مما الصحية، البيانات وتحميل والعلاج التشخيص في التقنيات ىذه من متزايدة
 .التكنولوجية الحمول ىذه تطوير في التنافس إلى الصحي الاستثمار

 حيث صراحةً، الآلي الطبيب موضوع لمروبوتات الأوروبية الأخلاقيات قواعد تناولت وقد   
 الصحية، الرعاية قطاع في يُستخدم الروبوتات من النوع ىذا أن إلى الخامسة المادة أشارت
 الكفاءة لضمان المناسبين والتأىيل التدريب خلال من معو لمتعامل الطبية الطواقم تييئة ويجب
 استخدام عند خصوصًا المينية، بالمعايير الالتزام أىمية عمى القواعد أكدت كما. المينية

 تجنب ضرورة مع الذاتي، التشخيص في الروبوتات ىذه تُستخدم كذلك،. الجراحية الروبوتات
 نسبة لتقميل كوسيمة الأدوات ىذه إلى يُنظر إذ والمريض، الطبيب بين العلاقة عمى السمبي التأثير
 (.93: 0292 قورة، أبو سلامة،) الصحية الخدمات جودة وتحسين البشري الخطأ

 

 الثاني المطلب

 الآلي الطبيب لخطأ القانونية المسؤولية

( عمى نوعين أساسيين من المسؤولية 9739لسنة  22ينص القانون المدني العراقي رقم )
المدنية: المسؤولية العقدية والمسؤولية التقصيرية. تنشأ المسؤولية العقدية عندما يُخل أحد أطراف 

مسؤولية التقصيرية نتيجة لمخالفة التزامات العقد بالتزام تعاقدي متفق عميو، في حين تتحقق ال
قانونية عامة، ما يؤدي إلى وقوع فعل ضار. وفي إطار تحديد المسؤولية الناجمة عن الأضرار 
التي قد يتسبب بيا الطبيب الآلي، يصبح من الضروري الرجوع إلى قواعد المسؤولية الطبية 

 العامة في القانون المدني. الواردة في القوانين النافذة، بالإضافة إلى المبادئ
ونظرًا لحداثة استخدام تقنيات الذكاء الاصطناعي، وعدم وجود تأصيل تشريعي واضح 
لممسؤولية القانونية المترتبة عمى أعمال الروبوتات، انشغل الفقو القانوني بالبحث في مجموعة 

نظمة. وانطلاقًا من ىذا من الأسس النظرية والقانونية التي يمكن أن تبُنى عمييا مساءلة ىذه الأ
الإطار، ينقسم ىذا المطمب إلى فرعين رئيسيين: يعالج الفرع الأول الأساس القانوني الذي يمكن 
أن تبُنى عميو مسؤولية الطبيب الآلي، بينما يتناول الفرع الثاني صور المسؤولية القانونية التي قد 

 .تترتب عمى أفعالو
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 الأول الفرع

 الآلي الطبيب لمسؤولية القانوني الأساس

 

لقد صُممت تقنيات الذكاء الاصطناعي في الأصل لتكون أداة في خدمة الإنسان، وىو 
ما أكدت عميو المبادئ العامة للاتحاد الأوروبي، التي اعتبرت أن الروبوتات أدوات مبرمجة 

الأساس القانوني الذي لطاعة الإنسان وتنفيذ أوامره. ومع ذلك، لا يزال الجدل الفقيي قائمًا بشأن 
يمكن الركون إليو في مساءلة الطبيب الآلي عن الأضرار التي قد تصدر عنو. حيث يرى فريق 
من الفقياء أن نظرية المسؤولية عن عيوب المنتجات تصمح كأساس قانوني لتحميل الجيات 

بي ىذا التوجو المعنية المسؤولية عن الأضرار الناتجة عن الروبوتات، وقد تبنّى المشرع الأورو 
المتعمق بمسؤولية  152/9763بإدخالو تعديلات عمى ىذه النظرية بموجب التوجيو رقم 

المنتجات المعيبة. وتنص ىذه النظرية عمى أن المسؤولية تقع عمى عاتق المُنتِج بمجرد غياب 
بصورة  معايير السلامة والأمان في المنتج، دون الحاجة لإثبات الخطأ، إذ يُعد المصنع مسؤولًا 

مباشرة عن العيوب التي تؤثر في منتجو. وقد حرص المشرع الأوروبي عمى تأطير ىذه 
المسؤولية خارج نطاق العقد، من خلال وضع قواعد تتيح لممضرور المطالبة بالتعويض عن 
الضرر بمجرد تحقق العيب، شريطة أن لا يكون ىذا العيب معروفًا أو معمنًا من قبل الشركة 

 (.532: 0297ول، المصنعة )جيم
 

(، التي قررت مسؤولية 9023/9وقد أكد القانون المدني الفرنسي ىذا المبدأ في المادة )
المنتج عن الأضرار التي تحدث نتيجة لعيب في المنتج، سواء وُجدت علاقة تعاقدية مع 
 المتضرر أم لم توجد. إلا أن وجود علاقة تعاقدية يمنح المتضرر وضعًا قانونيًا أفضل من
غيابيا، حيث يستفيد من ضمانات المسؤولية العقدية، كضمان العيوب الخفية وواجب الإفصاح 

 عن مخاطر الاستخدام.
وعمى ضوء ما سبق، فإن ىذه المسؤولية لا تُعد تقصيرية ولا تعاقدية بالمعنى التقميدي، 

ضرر والسببية بل تنتمي إلى فئة المسؤولية الموضوعية ذات الطابع الخاص، والتي تقوم عمى ال
 (.14: 0293فقط دون الحاجة إلى إثبات الخطأ )الفتلاوي، 
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في المقابل، يطرح الاتجاه الثاني تصورًا مغايرًا، حيث يرى أن الروبوت لا ينبغي اعتباره 
مجرد آلة، بل يمكن اعتبار الجية المسؤولة عنو بمثابة "نائب قانوني" عنو. وقد أشار المشرع 

حتمال، موضحًا أن النائب قد يُحمَّل المسؤولية نيابة عن الروبوت، خاصة الأوروبي إلى ىذا الا
في حال عجز الروبوت عن الوفاء بالتزامو تجاه المتضرر. إلا أن ىذا الطرح يواجو صعوبات 
واقعية وقانونية، من بينيا غياب العلاقة التعاقدية بين الروبوت والمضرور، وعدم وجود التزام 

فين، فضلًا عن أن نظام الكفالة يفترض وجود شخص مكمف قانونًا بالوفاء سابق يربط بين الطر 
: 0297؛ جيمول، 69: 0296عن غيره، وىو ما لا ينطبق عمى حالات الروبوت )القوصي، 

 (.11: 0293؛ كافيتي، 63-64
كما أن ىذا التصور يختمف عن نظام النيابة القانونية الذي ييدف إلى تمثيل شخص 

تبعات أفعالو، ولا يتطابق أيضًا مع فمسفة التأمين ضد المسؤولية، حيث إن  آخر لا إلى تحمل
التأمين يُعنى بحماية مصمحة المتسبب، في حين أن المسؤولية النيابية تيدف إلى ضمان حقوق 

 المتضرر من خلال قواعد عادلة، دون الحاجة لوجود عقد تأمين.
 

إلى أن ىذه المسؤولية قد  0295ية لعام وقد أشار البرلمان الأوروبي في مبادئو التوجيي
تأخذ طابعًا عقديًا، إذا تعمق الأمر بإخفاق الروبوت في تنفيذ ميمة لصالح شخص أبرم عقدًا مع 

 .(Principle AG of The European Parliament, 2017الجية المشغمة أو المصنعة )
ارات مستقمة أدت إلى وقوع ضرر كما قد تتخذ طابعًا تقصيريًا في حال قيام الروبوت باتخاذ قر 

نتيجة لمخصائص الذاتية لمذكاء الاصطناعي، كالتعمم الذاتي والقدرة عمى اتخاذ القرار 
(Principle AA of The European Parliament, 2017). 

وفي ضوء ىذا التوجو، حُددت أربع صور رئيسية لمنائب الإنساني الذي قد يُساءل قانونيًا 
 ، وىي:عن أضرار الروبوت

. المُنتج أو المُصنِّع: الجية التي صممت الروبوت وأنتجتو، وتتحمل مسؤولية أي 9
عيوب فنية أو تقنية قد تظير أثناء استخدامو، لا سيما في المجال الطبي، حيث إن أي خمل قد 

 يؤدي إلى تفاقم حالة المريض أو تدىور صحتو.
ويستخدمو ضمن نطاق ميني، كما في . المُشغِّل: الشخص الذي يستثمر الروبوت 0

 المؤسسات المالية أو الطبية.
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. المالك: الجية التي تممك الروبوت وتقوم بتشغيمو بنفسيا، مثل المستشفى الذي 1
 يستخدمو في التشخيص أو العمميات الجراحية.

. المستعمل: أي فرد يستخدم الروبوت دون أن يكون مالكًا لو أو مشغمو، مثل 2
لعادي أو أحد المنتفعين، حيث يكون مسؤولًا عن سموكياتو إن تسببت في ضرر المستخدم ا

 لمغير.
وتستمزم ىذه المسؤولية إثبات الخطأ أو الضرر من قبل المتضرر، خلافًا لما ىو معمول 
بو في إطار المنتجات المعيبة التي يُفترض فييا وجود العيب بمجرد تحقق الضرر. وبذلك، 

ديم الدليل عمى وجود إىمال أو تقصير من قبل الجية المسؤولة عن يتعين عمى المتضرر تق
الروبوت، سواء كانت الشركة المصنعة أو المستخدم، فضلًا عن إثبات العلاقة السببية بين 

 (.99: 0297الخطأ والضرر )القوصي، 
ة ونحن بدورنا نميل إلى تبني الاتجاه الثاني، الذي ينظر إلى المسؤولية من زاوية العلاق

بين الروبوت والإنسان المسؤول عنو، باعتبارىا علاقة نيابة قانونية تقتضي تحميل الإنسان تبعة 
الأفعال الصادرة عن الروبوت، بما يسيم في تعزيز الحماية القانونية ويوفر غطاءً قانونيًا فعّالًا 

 لمتعامل مع ىذه الأنظمة الذكية في المجال الطبي.
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 الثانيالفرع 

 نواع المسؤولية القانونية للطبيب الآلي
كما سبقت الإشارة، فإن المسؤولية المدنية الناجمة عن استخدام تقنيات الذكاء 
الاصطناعي، ولا سيما في المجال الطبي، تتوزع عمى ثلاث صور رئيسية: المسؤولية العقدية، 

 ميل مفصل لكل منيا:المسؤولية التقصيرية، والمسؤولية الموضوعية. وفيما يمي تح
 

: المسؤولية العقدية في أعمال الطبيب الآلي  أولاا

تقوم المسؤولية العقدية عندما يُخِل أحد طرفي العقد بتنفيذ التزاماتو المنصوص عمييا 
فيو، ويترتب عمى ذلك حق الطرف الآخر في فسخ العقد والمطالبة بالتعويض، وقد يُحدد ىذا 

ذاتو. ويظير ىذا النوع من المسؤولية بوضوح عندما يتبين أن التعويض ضمن بنود العقد 
الروبوت المستخدم لا يطابق المواصفات المتفق عمييا في العقد، فيحق لمطرف المتضرر إنياء 

ن لم يقع ضرر مادي مباشر )منصور،   (.021: 0224العقد حتى وا 
ية تخضع لالتزامات في السياق الطبي، يُعد التعاقد بين الطبيب والمريض علاقة تعاقد

محددة، إذ يتوجب عمى الطبيب بذل الجيد وتوفير الحماية الصحية اللازمة لتحقيق نتائج معينة، 
أو السعي إلييا بحسب طبيعة الاتفاق. وتنشأ ىذه الرابطة بمجرد قبول المريض لإيجاب الطبيب، 

فإن تطبيق ىذه (. ومع ذلك، 97: 0202وتبقى سارية طوال مدة العلاقة العلاجية )أحمد، 
المسؤولية عمى الروبوتات الطبية يواجو إشكاليات قانونية، لا سيما أن الروبوت لا يُعتبر طرفًا 
قانونيًا في العقد، مما يجعل المطالبة بالتعويض ترتكز عمى مساءلة الطبيب أو المشفى، وىؤلاء 

خارج نطاق برمجتو،  قد يتحررون من المسؤولية إذا أثبتوا أن الخطأ ناتج عن تصرف الروبوت
 الأمر الذي يُضعف موقف المريض وييدد حصولو عمى تعويض عادل.

 ثانيًا: المسؤولية عن الفعل الضار لمطبيب الآلي )المسؤولية التقصيرية(
تنشأ المسؤولية التقصيرية عند وقوع ضرر نتيجة إخلال بالتزامات قانونية عامة، ويكون 

مة في معالجة المريض، وفقًا لما تفرضو قواعد مينة الطب. الطبيب ممزمًا ببذل العناية اللاز 
ويُسأل الطبيب عن أي تقصير يقع ضمن اختصاصو إذا ما ثبت أنو تصرف بما لا يتناسب مع 

 ما يُنتظر من طبيب متمرس في ذات الظروف.
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وتُطبق المسؤولية التقصيرية عمى من يتولى تشغيل الروبوت أو الاستفادة منو، إذا ما 
ن ىناك خطأ قد ارتُكب وتسبب في ضرر لممريض. فعمى سبيل المثال، إذا اعتمد الطبيب ثبت أ

عمى نظام ذكاء اصطناعي لتقديم توصيات دوائية، وأصدر النظام توصية خاطئة يمكن اكتشافيا 
 (.01-00: 0202ومع ذلك تم تنفيذىا، فإن المسؤولية تقع عمى الطبيب المشرف )أحمد، 

 
نؤيد تحميل الطبيب وحده تبعة الأضرار التي قد تنتج عن الذكاء ومع ذلك، فإننا لا 

الاصطناعي، خصوصًا إذا تبيّن أن النظام قد تصرف بشكل مستقل خارج التوقعات البرمجية. 
ففي مثل ىذه الحالات، يصبح من الصعب إقامة العلاقة السببية بين الفعل والضرر. وقد نصت 

اقي عمى أن الشخص لا يُسأل عن الضرر إذا ثبت أنو ناجم من القانون المدني العر  099المادة 
عن سبب أجنبي، كالقوة القاىرة أو الحادث الفجائي أو خطأ الغير أو المضرور نفسو، ما لم 

 يوجد نص أو اتفاق يقضي بخلاف ذلك.

 ثالثاً: المسؤولية الموضوعية عن أخطاء الطبيب الآلي
قانونية الحديثة التي تتلاءم مع تعقيدات الذكاء تُعد المسؤولية الموضوعية من الأنظمة ال

الاصطناعي، خاصةً في الحالات التي يكون فييا من المتعذر عمى المضرور إثبات وجود خطأ 
معين أو خمل محدد. ذلك أن أجيزة الذكاء الاصطناعي تتمتع بتعقيد تقني يجعل من الصعب 

أو أن يثبت العيب الفني الذي  عمى الشخص العادي، غير المتخصص، أن يحدد مكمن الخمل
 أدى إلى وقوع الضرر.

وقد دعا العديد من الفقياء إلى تبني ىذه المسؤولية بوصفيا الأنسب في سياقات 
التكنولوجيا الحديثة، بالنظر إلى كون الذكاء الاصطناعي يُستخدم في مجالات حساسة مثل 

 ,Hubbard, Motelyعمال الخطرة )الطب والقيادة الآلية، والتي تعتبر أنشطتيا من قبيل الأ
None, pp. 41–42). 

وتكتفي المسؤولية الموضوعية بإثبات وجود الضرر والعلاقة السببية بينو وبين النشاط 
 :Bruylant, 2001الذي سبّبو، دون الحاجة لإثبات الخطأ من جانب الشخص المسؤول )

تقوم بمجرد قيام علاقة سببية بين وقد عرّف البعض ىذه المسؤولية بأنيا تمك التي  .(997–996
 (.54: 0221الفعل والنتيجة، دون النظر في نية الفاعل أو مدى دقتو في الأداء )عبدالباسط، 
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رقم  9763يوليو  03وقد تم تأصيل ىذه النظرية في التوجيو الأوروبي الصادر في 
152/63/EC،  العيوب، دون والذي أسّس لمسؤولية المنتج عمى أساس الضرر الناتج عن

اشتراط وجود خطأ، كما نصّ عمى أن المسؤولية تضامنية في حال تعدد الجيات المتسببة في 
الضرر. وأكد ىذا التوجيو أن المسؤولية تقوم بمجرد تحقق الضرر الناتج عن عيب في المنتج، 

 عمى أن يُثبت أن ىذا العيب ىو السبب المباشر لمضرر.
من القانون المدني  2/9164رنسي، الذي نص في المادة ويؤيد ىذا الاتجاه التشريع الف

 ,Wagnerعمى أن المنتج يُعد معيبًا إذا لم يُحقق متطمبات الأمان المتوقعة بموجب القانون )
وفي ضوء ذلك، نرى أن المضرور يجب أن يُثبت فقط وقوع الضرر، في حين تقع  .(6 :2018

ب، أو إثبات أن الضرر ناجم عن سبب عمى عاتق المصنع أو المستخدم عبء نفي وجود عي
 خارجي.

 
ونقترح، ضمن ىذا الإطار، أن تُحمَّل المسؤولية تضامنًا بين جميع الجيات المشاركة في إنتاج 
أو تشغيل أنظمة الذكاء الاصطناعي، وذلك لتيسير حصول الضحية عمى التعويض وتوفير 

 مى إثبات الخطأ.حماية قانونية فعالة، قائمة عمى مبدأ تحمل التبعة لا ع

 -: الخاتمة
بعد استعراض وتحميل أبعاد المسؤولية المدنية الناشئة عن استخدام الذكاء الاصطناعي 
في المجال الطبي، وبالتحديد في إطار "الطبيب الآلي"، يمكن القول إن ىذه التقنية 

إشكاليات  أصبحت تمثل تحديًا حقيقيًا للأنظمة القانونية التقميدية، نظرًا لما تطرحو من
تتعمق بالمسؤولية، والضمان، وحقوق المستخدمين والمضرورين. وفي ضوء ما تقدم، 

 نعرض فيما يمي أبرز النتائج والتوصيات التي خمصت إلييا ىذه الدراسة:
 أولًً: النتائج

يُسيم الذكاء الاصطناعي في تقميل نسبة الأخطاء الطبية من خلال تقديم حمول  .9
والعلاج، كما يُتيح فرصًا كبيرة لاكتشاف الأمراض مبكرًا دقيقة في التشخيص 

 واستباق طرق العلاج المناسبة، مما يعزز من جودة الرعاية الصحية.
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أصبح الذكاء الاصطناعي محط اىتمام واسع من قبل صناع القرار في مختمف  .0
ة القطاعات، باعتباره أداة استراتيجية لتحسين الأداء المؤسسي، وضمان الاستمراري

 وتعظيم الكفاءة.
إن منح الذكاء الاصطناعي صفة الشخصية القانونية يسيم في تحديد المسؤول عن  .1

الأضرار المحتممة، ويُعد خطوة نحو الاعتراف بحقوقو وحمايتو من سوء الاستخدام، 
 وفي المقابل ضمان التزامات تردع تجاوزه أو خطورتو عمى الآخرين.

لمسؤولية القانونية عن أضرار الروبوتات، إلا ظيرت عدة اتجاىات فقيية لتأصيل ا .2
أن المسؤولية الموضوعية بدت الأنسب، نظرًا لطبيعة عمل الذكاء الاصطناعي 

 وعدم إمكانية إخضاعو لمضوابط التقميدية لممسؤولية التقصيرية أو العقدية.
يُمكن لمطرف المتضرر الاكتفاء بإثبات الضرر الحاصل دون الحاجة لإثبات العيب  .3

ي الجياز، حيث يقع عمى عاتق المنتج أو الشركة المصنعة عبء نفي وجود ف
 العيب أو إثبات أن الضرر وقع لأسباب خارجة عن المنتج ذاتو.

 
 

 ثانيًا: التوصيات
ضرورة تنظيم دورات تدريبية وتأىيمية لمعاممين في القطاع الطبي لتزويدىم بالميارات  .9

 بوتات الطبية والتعامل معيا بشكل آمن وفعال.والمعرفة الكافية في كيفية تشغيل الرو 
تشجيع إقامة ندوات ومؤتمرات عممية متخصصة في كميات القانون لتسميط الضوء  .0

عمى الإشكالات القانونية المرتبطة باستخدام تقنيات الذكاء الاصطناعي في المين 
 الطبية، ونشر الوعي القانوني بشأنيا.

الاصطناعي والروبوتات ضمن المناىج الدراسية، لا العمل عمى دمج ثقافة الذكاء  .1
سيما في مادة تكنولوجيا المعمومات، بما يتيح لمطمبة إدراك المفاىيم الأساسية 

 لمتقنيات الحديثة ويفتح أماميم آفاقًا في مجالات البحث والتطوير.
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 المصادر والمراجع

  في ظل التطورات التكنولوجية، إيياب خميفة الذكاء الاصطناعي، مستقبل الحياة البشرية
 .۰۲۰۲الييئة المصرية العامة لمكتاب، الطبعة الأولي 

 خالد حسن أحمد لطفي 
 ر الفكر العربي، د. محمد منصور ،أحكام عقد البيع التقميدية والإلكترونية والدولية، دا

 .0224القاىرة، 
 لعدد الحادي سوجول كافيتي، قانون الروبوتات، مجمة المعيد معيد دبي القضائي، ا

 .0293والعشرين، أبريل 
  صالح أنور يعقوب اليونس، استخدام تقانة الذكاء الاصطناعي في إعادة ىندسة

العمميات بالتطبيق في الشركة العامة لصناعة الأدوية والمستمزمات الطبية في نينوي، 
 .0290 كمية الحدباء الجامعة، العراق، 17مجمة بحوث مستقبمية، المجمد الثالث، العدد 

 خميل أبو قورة ، تحديات عصر الروبوتات و أخلاقياتو ،مركز الامارات  صفات سلامو ،
  . 0292، 974لمدراسات و البحوث الاستراتيجية ، العدد 

  عبد الرازق وىبو سيد أحمد المسؤولية المدنية عن أضرار الذكاء الاصطناعي، دراسة
لثالث مركز جيل البحث العممي، العدد ا تحميمية، مجمة جيل الأبحاث القانونية المعمقة،

 .0202والأربعون، أكتوبر 
  عمي محمد خمف الفتلاوي، مسؤولية المنتج البيئية في احكام نظرية تحمل التبعة، بحث

 . 0293، 292منشور في مجمة الكمية الإسلامية الجامعة، المجمد العاشر العدد
 لذكية المزودة بتقنية الذكاء عمرو طو بدوي محمد ،النظام القانوني لمروبوتات ا

الاصطناعي الإمارات العربية المتحدة كأنموذج، دراسة تحميميمة مقارنة القواعد القانون 
 .0295عن الاتحاد الأوروربي سنة المدني لمروبوتات الصادرة 

 النظام القانوني لمروبوتات الذكية المزودة بتقنية الذكاء عمرو طو بدوي محمد ،
  .الإمارات العربية المتحدة كأنموذجالاصطناعي 

  الكرار حبيب جيمول، حسام عبيس عودة المسؤولية المدنية عن الأضرار التي يسببيا
الربوت دراسة تحميمية مقارنة، مجمة التربية والعموم الاجتماعية، العدد السادس، مايو 

0297. 
  ،الكرار حبيب جيمول، حسام عبيس عودة 
 محمد عرفان الخطيب المرك( ز القانوني للإنسألةRobots قراءة في القواعد الأوروبية ، )

 .، الاشكاليات والتحديات0295( لعام Robotsفي القانون المدني للإنسألة )
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  محمد عرفان الخطيب المسؤولية المدنية والذكاء الاصطناعي إمكانية المسألة؟ دراسة
مدني الفرنسي ، مجمة كمية القانون تحميمية معمقة لقواعد المسؤولية المدنية في القانون ال

 .0202مارس  07الكويتية العالمية، العدد 
  محمد عرفان الخطيب المسؤولية المدنية والذكاء الاصطناعي إمكانية المسألة؟ دراسة

تحميمية معمقة لقواعد المسؤولية المدنية في القانون المدني الفرنسي ، مجمة كمية القانون 
 .0202مارس  07دد الكويتية العالمية، الع

  محمد فؤاد عبد الباسط تراجع فكرة الخطأ لمسئولية المرفق الطبي العام، منشأة المعارف
۰۲۲۲. 

 مشروع ميثاق أخلاقيات الروبوت الكوري، مجمة الدراسات القانونية. 
  ىمام القوصي، نظرية الشخصية الافتراضية لمروبوت وفق المنيج الإنساني دراسة

تشرافية في القانون المدني الكويتي والأوروبي، مجمة جيل الأبحاث تأصيمية تحميمية اس
 .0297سبتمبر  13القانونية المعمقة، العدد 

  القانون المدني العراقي 
  9739لسنة  22من القانون المدني العراقي المرقم  26المادة . 
  0290لسنة  56قانون التوقيع الالكتروني العراقي المرقم 

 

 

 

 Artificial Intelligence. Toutorials point. 2015, accessible at :https //:

www. Tutorials point. com/artificial- intelligence/ artificial- 

intelligence Tutorial 

 Dictionnaira de droit international public (sous la direction jean 

salmon) Bruylant, Bruxelles, 2001, p 996-997 

 G. wagner, "Robotliability", ssRNElectronic Journal, 2018. 

Available. 10, 2139, ssrn. 3198764  

 Luger G F., Artificial intelligence :structures and strategies for 

complex problem solving, 6th Ed, Pearson Education, Harlow, 

England, 2009. 

 Patrick hubbard, and Ronald Motely, regulation of and liability For 

risks of physic cal injury From "sophisticated robots". previous 

reference.. 

 Principle AA of The European Parliament, Civil Law Rules on 

Robotics of 2017 and Principle 53-56 of The European Parliament, 

Civil Law Rules on Robotics of 2017. 
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 Principle AG of The European Parliament, Civil Law Rules on 

Robotics of 2017 

 Samoili. M. Lopez Cobo. F- Gomez, G. De prato, F. Martinez- 

plumed and B- Delipatrev, ALwatch. European-union: Joint 

Research centre,2020.  

 

  .هخاح على الزابط: ٥١٠٢الذماء الاصطٌاعً. ًقطت الذروس ،

https://www.Tutorialspoint.com/artificial- intelligence/ Artificial- 

intelligence Tutorial 

  ،٥١١٠قاهوس القاًوى الذولً العام )ححج إشزاف جاى سالووى( بزوٌلاًج، بزومسل ،

 ٩٩٩-٩٩٩ص 

 هسؤولٍت الزوبوحاث"، هجلت ج. فاغٌز" ،ssRNElectronic ،٠١. هخاح. ٥١٠٢ ،

٥٠١٩ ،ssrn .١٠٩٢٩٩٣ 

  لوغز ج. ف.، الذماء الاصطٌاعً: هٍامل واسخزاحٍجٍاث لحل الوشنلاث الوعقذة، الطبعت

 .٥١١٩السادست، بٍزسوى للخعلٍن، هارلو، إًجلخزا، 

  الإصاباث الجسذٌت هي باحزٌل هوبارد، وروًالذ هوحلً، حٌظٍن وهسؤولٍت هخاطز

 "الزوبوحاث الوخطورة".

  الوبذأAA  ٥١٠٩للبزلواى الأوروبً، قواعذ القاًوى الوذًً الوخعلقت بالزوبوحاث لعام ،

للبزلواى الأوروبً، قواعذ القاًوى الوذًً الوخعلقت بالزوبوحاث لعام  ٢٩-٢١والوبادئ 

٥١٠٩. 

  الوبذأAG ٥١٠٩ًً الوخعلقت بالزوبوحاث لعام للبزلواى الأوروبً، قواعذ القاًوى الوذ. 

 بلوهٍذ، ب. -ساهوٌلً، م. لوبٍز موبو، ف. غوهٍز، ج. دي بزاحو، ف. هارحٌٍٍز

 .٥١٥١. الاححاد الأوروبً: هزمز الأبحاد الوشخزك، ALwatchدٌلٍباحزٌف، 
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